ANYANYELVUNK ARANYALMAFAJA. K I A L T V A N Y AZ ANYANYELV-TULAJDONOSI JOGOKERT

A Magyar Anyanyelv- és Kultura-tulajdonosok Kézéssége (MAKK) 2018-ban létesilt! a természet-,
tdrsadalom- és kulturakérnyezeti fenntarthatdésdg Karpat-medencei védelmére 1999-ben alapitott
Magyar Okoszocidlis Férum? (MOF) keretei kdzt.

A MOF és a MAKK vezet8i 2024-ben a Magyarok Vildgszovetsége (MVSZ) felkérésére vallaltak a
Magyarok XI. Vilagkongresszusa Magyar nyelv konferencidjanak megszervezését, lebonyolitasat és a
konferencia-kétet megszerkesztését. Utdbbi azonos — ,,Egy békeképes nyelv- és kulturaelmélet felé” —
cimmel jelent meg a Vildgkongresszus lll. kétete-, s a MAKK-alapité Gy&ri-Nagy Sandor javaslatara® a
LVildgmagyarsdg” cimen tervezett, dj anyanyelvi folydirat 1-2. szamaként*.

Az MVSZ a MAKK békeképes nyelvelméleti fordulatdnak eszméjétélP a Vilagkongresszus végére a
nyelvészeti szembendllds fenntartdsa irénydba fordult®, majd a Magyarok XI. Vildgkongresszusa 11.
kotetében a ,békeképesség” fogalmat félreelmélkedd, terjedelmes tanulmdnyt’ kozélt. igy a MAKK
el6ljaréi most egyediil — az elvileg egymdssal szembendllok békeképes részének késGbbi tarsuldsat
remélve — adjak ki a magyar miiveltség legfébb o6rokité jelrendszere, a magyar anyanyelv, és
0rokité kézéssége, a magyarsdg nyelvjogi helyzetérél ezt a cselekvésre siirgetd kidltvanyt.

Siirgds sziikségét latjuk annak, hogy anyanyelviink egész(leges) miiveltségtartalmdval egyiitt az

6sszmagyarsdg nemzeti kincseként haladéktalan, hatékony védelmet kapjon. A mindennapokban
éljik meg azt a totalis médiadiktaturat, amely mdra végletesen fiiggetlenedett az anyanyelvi

kéz6sségtdl, s6t azt épp most kisérli meg 6nmaga kénye-kedvének aldvetni.

A média elszabaduldsdt két tényez8csoport tartja fenn. Az egyik egy negyedfél szazada épiilg,

gyarmatos nép-, nyelv- és kulturatérténeti ideoldgia, mely a régi finnugrizmus fedénév alatt jo/
idomult nem csupan vilagfeloszté forrasahoz, az indogermanizmushoz. Készséggel szolgdl(t) ki Uj
szellemi-katonai megszalldkat, teriiletrabldkat, lett légyen az egy még ,szelidebb” szlavofilizmus, a
mar agresszivabb pdnszldvizmus, netan a sovén ddkoromanizmus vagy barmi egyéb.

A masik a rendszervdltds (1990) utdni térvénykezési galopp termése, mely a kévetkezetesen liberdlis

célteriiletek — csaldd-, nevelés- (kisebbségi/anya- és idegen-) nyelvtanitas-, oktatdsiigy, kultura®;

természetvédelem, kdrnyezet- és foldigy, vidékfejlesztés®’; pénz-, gazdasag-, rekldm- és médiaiigy —

mozgdsirdnydt volt hivatva térvényi hdatterekkel, hosszu tdvra kitiizni. E liberdlis térvényi hdtterek és
tartalmak, akkoriban engedélyezett fels6oktatdsi képzések ma is vdltozatlanul hatnak.

Mindez hdttérhatalmi akaratnak tar teret, amely nyilvanvaldan ellentétes az dllami politika céljaival,
anyanyelvi k6zdsségiink igényeivel, természet adta jogaival. E tény mdra tudatosult a magyarokban.

1 L4sd: Hermdnyos Mdria: GYOK-erek. MOF-EKI, 2018. Elész6, 5. o.

2 Lasd: https://moef.hu/

3 L4sd: (Alapitasi javaslat) Gydri-Nagy Sdndor: Vilégmagyarsdg?/Magyarok nyelve?. 2024. méjus 28/29., MOF-Archivum, MVSZ-kényvtar,
Kiskunmajsa (Egyéb tervezetekkel, dokumentumokkal).

4SSN 3057-8949

5 Lasd: Magyarok XI. Vildgkongresszusa, llI. ktet, Gydri-Nagy Sdndor: 11-23., Budapest, 2024. aug. 15-20.

6 Lasd: a Magyarok XI. Vildgkongresszusdnak Zdrdnyilatkozatdt.

7 Benedek Attila: Anyanyelviink védelmében. 20 old., PDF, a szerzét6l e-mail-ben megkiildve. MOF-Archivum, MVSZ-kdnyvtar, Kiskunmajsa.
8 E téren egykori javaslatainkhoz: Lasd a ,,Kétnyelviiség” c. nyelv- és kulturékoldgiai szaklap évfolyamait 1993-2000 k6z6tt.

° Dulai S.—Gyéri-Nagy S. (Szerk.): Szdntani kén’, tavasz vagyon... Féld—vidék—politika az ezredforduld utdn. Vélasz Konyvkiadd, Bp., 2002.
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A vdlaszték csaldrd politikai-szellemi er6khéz pdrtolhatnak®® a masban mégoly sikeres kormanyzat
melldl, ha ennyire fontos reményeik teljeslletlen maradnak. Az orvoslds megkezdése halaszthatatlan.

A média megzabolazasa

A média hdttérhatalmi erejére egy beszédes szemléltetés’: a magyar nemzetpolitikit jelképezd
Orban Viktor miniszterelnbk és anyanyelvi ellenpdrja, egy jellegzetes ,kézszolgdlati” médiaember,
M.E. megszdlalasa a Kossuth Radié egyik hirmdsoranak kozos ,,médiaterében”.

Orban Viktor izes-szabatos beszédhangzata utan anyanyelvi hidegzuhany M.E. megnyilatkozdsa, aki
sokak szerint ,,a magyar beszédben elkévethets hibdk zsenije”. Aki igy megtanult egy levegével ennyi
hibdt elkévetni, az nem beszédhibds, hanem feladatot teljesit. Semmi helye a magyar médidban!
Neve ellenére nem valamelyik szomszédnyelvbél valok magyartalan vétségei. Mondat-, szerkezet- és
szohangsulyai olyan programozott rendben ugralnak, ahogy a robbandmotor biitykdstengelye emeli-
sillyeszti a dugattyukat. A széban és mondatban egyardnt el6l hangsulyos, el6irél hdtrafelé ereszkedé
magyar nyelvi dallamvildgbdl kisikolt ez az idegbajos, fél-le, fél-le ugrdlé hangsulyozds, idegbajos
reakciokat kivaltva hallgatéjabol is.

Ehhez jarulnak M.E. szeszélyes hangzdnyujtdsai és -réviditései, csakhogy semmi helyes ki ne j6jjon a
szdjan. Hangzoejtései ugy , egyediek”, hogy egyazon hangzdonak sem ugyanaz az ejtése. Nem a hang
sajdat értéke donti el ndla az ejtési értéket: helyzetrél-helyzetre M.E. maga. Ez a , kreativ’ médianyelv!
Mit akar ez sugallni? Azt-e, hogy nincsenek anyanyelvi szabdlyok? Hogy a nyelvvel is ugyanugy
egyedként bdnhatsz, mint a hajszineddel?! A Iényeg, hogy beszélj, nem is fontos, hogy mondj valami
értelmeset... Az pedig végképp nem, hogy megértés is legyen beldle...

Am mds médiaemberek is abba az iskoldba jarnak, ahol M.E. a nyelvrontds tékélyre vitt miivészetét
megtanulta. A média-onképviselet min&ségellenérz6 szervei tehetetlenek a rddiok, tévécsatorndk
riportereinek, szerkesztéinek, miisorvezetGinek, bemonddinak agyafurt, ,egyéni” nyelvrontd
leleményeivel szemben? Torvényekkel biztositott, ,tudomanyosan” alapozott és szervezett anyanyelvi
hadviselésrél van sz6, melynek immar valddi k6zszolgdlati hatalommal kell véget vetni.

Nem a média-fliggetlenség magasztos eszménye kisért az ,internet-demokrdcia” esetében se! Az itt

III

,magyarul” hompolygé horrordr elmos minden ellenallast fiatalokban, szil6kben, pedagégusokban.
Kilatastalan kiiszkddéssé, lelket kiéget6 kiizdelemmé karhoztat minden Jéért vald faradozast.

A szakszer(ien kiagyalt és fenntartott ,médiapandémia” sodrdban mar egymdst fert6zziik azzal a
szellemi ,koviddal”, amelyet észrevétlenll oltanak belénk teremtésvételre kapott érzékeinken,
szellemi génjeinken keresztiil. Ez ellen mar nem elég az egyéni vagy csalddi, barati-kori védekezés. Az
dltalunk megvédett dllam*? legfelsébb szintii védelme nélkil ma mar aligha van menekvés.
Kivdltsagolt jogtiprdink sajat szerzett jogaikért aggddnak. Kézben magyar anyanyelvii emberek
millidinak egyéni, emberi és kollektiv jogai a mindennapi kenyérrel felér6 mindennapi anyanyelvhez,
kulturdhoz®3, egymds megértéséhez vannak végveszélyben! Tiirhetetlen, hogy gyermekeket nemz8 és
nevelG sziil6k, anydk, apdk, pedagogusok jogairdl ismeretlen szandéku hatalmak déntsenek. Hogy 6k
déntsék el anyanyelviink szabdlyait az embernevel6 kéz6sség helyett, mely a nyelv egyediil jogos

Orokose, alkotd haszndldja és megujitdja, felelés gazddja és tovabbaddja!

10| 4sd: LdszI6 Gyula: G6tz Ldszlé emlékére. In: Kétnyelviiség, 1993/I. évf. 1. szam. 38-41., Pszicholingva, Szada.

u Anyanyelviink egyelSre még erre is képes: hangzenével Idttatni barmely érzéki tapasztalatunkat. Ez csak ,nyelvészetiinket” nem érdekli.
12 Az dllam mi vagyunk, a nemzeti koz6sség. Elvarjuk, hogy minket képviseljen egyének, csoportok folotti erejével.

13 Ennek kutatdsat tlzte célul a MAB-dontéssel 2005-ben megsziintetett Kulturdkoldgiai és Kérnyezeti Kommunikécios Tanszék a godoll6i
Szent Istvan Egyetemen. Lasd: Gydri-Nagy Sdndor-Kelemen Janka-Ldbadi Kdroly: Egy fenntarthatésdg-kutaté Mdhely. In: Kétnyelviiség.
2000/VIl. évf., 1-2. szam., 79-81., Pszicholingva, Szada.



A nyelvészet, a nyelvmiivelés iranyvaltasa

E gondokkal szembesiil nyelvészetiink egésze, legelébb is a nyelvmiivelés, amelynek nem az a dolga,
hogy az anyanyelv hajszdlérfolyamataiba avatkozzék ,nyelvmuvel6 msoraival”. Nem is az, hogy
,nyelvésszé nevelje” az anyanyelvgazda kézésséget. Leginkdbb az, hogy dvja a magyar anyanyelvi

kozosség ép nyelvérzékét azoktdl, akik ebbe korldtlan médiahatdsaikkal beavatkoznak. A médiat

tanitsdk meg arra, hogy Ofelsége, a Magyar Nyelv* irant kételezé a tisztelet. Az az aldzat, mint a
parasztemberé, aki a metsz6ollot ugy illesztette a legkisebb aghoz, hogy lelki szemei nem csak a
termést, a hasznot lattak. A fa egészségét, lombja szépségét, jellege ardnyainak kibomldsdt is.

” .

Nem véletlen az ,altalanositva” ité

6, nyelvészellenes k6zhangulat. Ez a nyelvelméleti rendszervdltds
elmaraddsdnak és azon nyelvészeknek koszonhets, akik okosabbak akartak lenni az anyanyelvi
kozosségnél. Nyelvtervezdinkre, nyelvstratégdinkra ma is leselkedd veszély, hogy nem els6ésorban az
anyanyelv élettandbdl indulnak ki, hanem a véltozé politikai szelekb8l probélnak nyelvid8jarast®™
vardzsolni. A felel6s anyanyelvszeretet, az anyanyelvi kézésséghez vald visszakapcsolddds, a magyar

kulturdba dgyazott nyelvészeti k6zeg Gket is j6 pdlyan tarthatja.
A finnugrizmus-ideoldgia megtiltasa

Feltéve, ha a nyelvészeti kbzeget jo pdlydra tereli a magyar dllam, és rendezi végre a finnugrizmus-
kérdést. E nyelv- és néptérténeti ideoldgia kiiktatdsa nélkiil nincsen béke. Nincs béke és megértés
nemcsak a magyarsagon belil, hanem a magyar és mas eurépai nemzeti kultirak kozott sem.

A finnugrizmus — a sajat népének masok életterében helyet készité indogermanizmus Utmutatdsa
szerint — barbdr anyanyelviivé, mdsodrend(i eurdpaivd, utolsé betolakoddvd tette a magyart a
,mivelt és leteleplilt eurdpai népek csalddjdban”. Egész torténete sordn azon 6rkodott, hogy
megmaradjunk aldrendelti tudatunkban, mind a németekkel, mind a szladvokkal szemben. Ezzel — azok
hamis kulturfélény-tudatdat erdsitve — nekik is artott, megnehezitve szdmu(n)kra a valds 6n- és
egymds-ismereten alapuld pdrbeszédképességet, Eurdpa miiveltségélettani fenntarthatésdgat®.

Ez a nyelvelméleti diktatura gondoskodott Ujra meg Ujra arrdl, hogy ellentétek keletkezzenek magyar
és magyar nyelvi kozosségek kozott. Eleinte a ,miivelt kéznyelv” beszélGit emelte a kimondatlanul is
,miveletlennek” mindsitett tdjszdldsi csoportok folé, igy Osztokélve &ket tdjnyelvi kincseik
elhagyasara. De mert a kigunyoltak mdsok megszdldsdval kompenzdlnak, ellentétek keltek a

tajsz6lasi csoportok beszél8i kozt is. Igazi nyelvromboldsi spirdl indult, s népkirdhégteték folytattak®’.

A finnugrizmus készséggel tarsult a kbzéposztdlyt és a parasztsdgot ,0sztalyellenség”-ként gyliloltetd
bolsevizmus belsé uszitdsaihoz. Szdmos kdzmagyarban él a sértettség amiatt, hogy varosi iskolakba
kerllvén tandrok gunyolddtak ,finomkodd” (polgari, kisnemesi) beszédmodoran, avagy , parasztos”
(falusias) szavain, komdtos mondatflizésén. Talalkoztunk hazatért pedagdgus nyelvmiivelGkkel, akiket
nyelvészoktatdk szoktattak le a palécos beszédrél, s tanitottak meg az anyanyelvfa gyékerét ragni'é...

14 A taldlo megnevezés pontos szerzéségét nem ismerem. Magam Rdtki Zoltdn épitészmérnéktdl tudom. Koszonettel hasznalom fel itt.

15 Puszta szanalombdl nem adom ki a nevét annak a ,,neves” felvidéki magyar nyelvésznek, aki hirnévgércsbél mar az ezredfordulé utén le
merte irni, hogy ,,a magyar nyelv indoeuropeizdldsa” elkeriilhetetlen. Hogy milyen nyelv-ideoldgidtol fuj ez a szél, az tobb, mint nyilvanvald.
16 Gyéri-Nagy Sdndor: A sustainable and sustained culture. Towards a reestablished system of principles of organicism theory. In:
Européische Zeitschrift fiir KulturOkologie. 1-23., Nr. 1/1999. St. Stephans-Universitat, Godolls.

17 Emlékezzlink a kortarsi tdjszdldsos média-humoristdkra!

18 Lasd: Gydri-Nagy Sdndor: J6vékép(esség)ek. Iskolavizsgdlat Kallon (Négrad megye), 2002. Passim, de kiilléndsen: A nyelv mint kérnyezet c.
fejezet. 155-189. Kolcsey fuzetek IV., Kolcsey Intézet, Budapest, 2003.
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A finnugrizmus a mindig meglelt idegenhatalmi hdttérrel gylirte maga ala a térténettudomdnyt is.

Laszld Gyula régész-tdérténész se keriilhette el a szlavista nyelvészekre valé hivatkozast®

, hogy elérje
legaldbb a kettds honfoglalds elismerését, ha mar a Kdrpdt-medencei 6shonossdg maga volt a
legfébb botranyké. Nem véletlen lett a nyelvész mara egy a finnugristdval, a nyelvészet a mindent

jobban tudd, , besserwisser” akadémiai tudomdnnyd, gy(ilélet és kézutalat targyava?.

Ez a mult csak dgy mulik el, ha ,,végképp eltéréljiik” az idegenszolgdlatban hatalommada lett ideoldgidt,
mely még az anyanyelvet legmélyebben, legavatottabban érté irdinkat, kéltéinket is ,laikusokkd”
fokozta le, az anyanyelvalkotd néppel egyiitt. Ezért se lesz konnyl a békeképes fordulatot vdllald
nyelvésztdrsadalom dolga. Nekik a finnugrizmus eltitkoltjai, meghamisitottai, kitagadottjai?, s azok
munkassagara kell épitkeznilik, akik a finnugrizmus-diktatura idején alkottak maradandoét. Ez az
épitkezés mar nem lehet dogmatikus vdlogatds, csak felelBs és nyitott, szévetkezd értékelés.

A siirgds kézhatalmi tiltds is csak a finnugrizmus-ideoldgiat érintheti, mely a 18. szdzadtdl izmosodo

indogermanizmus, majd egyéb izmusok idegenhatalmi eszkdzeként mdig térvényteleniil gdtolja a

magyar nyelv- és néptdorténeti kutatdsok szabadsdgdt. Ugyanakkor a finnugor szaknyelvészetnek jar a

szabad kutatds és fejlédés joga. A finnugrizmus ideoldgidjat — siirgésségi térvénnyel vald eltiltasaval

egyidejlleg — meg kell fosztani 6sszes eszkdzétSl az MTA, az MMA, a kutatdintézmények, a

fels6oktatds, a konyvkiadds és konyvtdriigy stb. teriiletén, amelyekkel ma is jogtalanul, mdsok

tudomdnyos szabadsdga és nemzeti 6nazonossdgunk drtalmdra rendelkezik. Ez hozza el a nyelvészeti
lelkiismeret békéjét is itthon?2,

Mivel a magyar tudomdnyos intézményrendszer kutatdsi teriileteinek felosztasa a finnugrizmust
fenntartd (rendszert nem valté) MTA (MAB) akarata szerint tortént, ezek Ujrarendezését is meg kell
kezdeni. Beleértve olyan legitim szervezeteket is, mint a Magyarsdgkutato Intézet vagy a Magyarok
Vilagszovetsége, ill. tudomanyos kutatast (is) végzd tdrsadalmi (,civil”) szervezetek.

Biztositani kell kozérdekd tevékenységiik feltételeit, attdl fliggetlenil, hogy ,rendszerh(” vagy
,ellenzéki” megitélésik volt-e idaig. Anyanyelviinket érint6 dontéseket ne egyetlen, kiemelt
,hatdsag” hozhasson ezutdn, csak az el6bbiek dllando tandcsa. Anyanyelviink kérdése nem

rendszertdmogatas vagy ellenzékiség dolga. Egyet kell értsiink abban, hogy Ofelsége, az Anyanyelv —

mint Teremtés-szeletiink tiikre — és hiiséges Orékitéi mindenek felett! Mert ezen mulik a jovendé?.
A MAKK el6ljaréi megbizasabol:

Dr. Gy6ri-Nagy Sandor PhD
nyelvész-kulturdkoldgus, ny. tszv. egyet. doc.

19 14sz16 Gyula: A , kettés honfoglalas”. Magvet6 Kiadd, Budapest, 1978: 148-163.

20 Utdlag ezt vélem hatni a Magyarok XI. Vilagkongresszusanak ellentmondasos ,,pdlfordulds”-dban is.

21 | 3sd a titokjéghegyet, amelynek csupdn a magyarnyelviiség napvildgara kerilt legcstcsa Sajnovics ,,Demonstratio”-janak (1770/2014) a
titkos meghamisitasa, vagy Fischer ,Die Erkldrung...”-janak (1917/2024) a méltatlan sorsa.

22 4sd az drulkod6 megtekintési adatokat: https://mnyknt.hu/gyori-nagy-sandor-mi-a-baj-az-anti-finnugrizmussal/

2 végil egy nemnyelvész magyar n6ember ,kéz-értheté” dsszefoglaldsa 40 percben, képben-hangban-irasban mindarrdl, hogy mért is kell
azonnal meghaladnunk a mai éllapotokat: https://www.youtube.com/watch?v=dgCIliM8w32w
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